Tahitétfalu Kézségi Onkormanyzat
Képvisel6-testilete

Szam: 17/2013.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Tahitétfalu Kézség Onkormanyzata Képvisels-testiiletének 2013. november
26-an (kedd) 18,00 orakor tartott rendkivli tlésérél.

Helye: Kdzséghaza, Kossuth utca 4.

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

Hianyzdék: Rédai David

Dr. Sajtos Sandor: koszonti a megjelenteket, megallapitia a Képviseld-testilet
hatarozatképességét (9 fébdl 8 f6 jelen), és javaslatot tesz a napirendre.

A Képvisel6-testilet 8 igen (Dr. Sajtos Sandor, Csorgé Mihaly, Gaal Sandorné
Kubanek Istvan, Nagyhazu Miklos, Dr. Palvolgyi Tamas, Schottner Janosné, Szabd
Judit) szavazattal a napirendet elfogadta.

NAPIREND:

1./ Dontés az dnkormanyzati intézmények bérletére vonatkozoan
El6add: Dr. Sajtos Sandor polgarmester

1./ Dontés az onkormanyzati intézmények bérletére vonatkozéan

Dr. Sajtos Sandor: az ulést a november 14-én hozott 230/2013. (11.14.)
hatarozatnak megfeleléen hivtam 6ssze, melynek alapjat valdjaban Szabd Judit
képvisel6 levele adta.

Téth Janos: ismerteti a levél 1. pontjat.

.1ahitétfalu Joésag |. ddlében kb. a 4941. hrsz. alatti terllet elétt az ingatlan
tulajdonosa szdgesdrotot huzott ki kozvetlendl az Gt mellett, valdszinlleg
koztertleten. Nemhogy engedélyt nem kért és nyilvanvaléan nem is kaphatott ra,
hanem élet-, és balesetveszélyes allapotot teremtett. Az arra jaré gyalogosok,
kerékparosok mind veszélynek vannak kitéve a 80-90 cm magassagban kifeszitett
szogesdrot miatt. Kozteruleten tilos, és telekhataron is csak 2,00 m magassag felett
lehet elhelyezni. Tébb mint egy éve jeleztem testlleti GUlésen a helyzetet. Szeretném
tudni, milyen intézkedés toértén ez tgyben. ,,

Dr. Sajtos Sandor: november 18-an Jegyz6 ur felszdlitast kuldtott ki érintett
ingatlantulajdonos részére arra vonatkozoan, hogy a kozterulet elkeritését a levél
kézhezvételét kovetd 8 napon beldl szintesse meg. Kérdezem Szabdé Judit
képvisel6t, van esetleg kiegésziteni valdja?

Szab6 Judit: nincs.



Toéth Janos: felolvassa a levél 2. pontjat.

» A reformatus gyllekezet most Ujitotta fel a gyllekezeti termét. Szeptember kézepén
személyesen jeleztem Kormendi Judit f6épitésznek, hogy a felujitdas soran nem a
HESZ szerint jartak el: milanyag homlokzati nyilaszarokat épitettek be! A féépitész
asszony jelezte felém, hogy 6 is pont aznap észlelte a mianyag nyilaszardkat.
Ugyan papiron nem tartozik a midemléki kornyezetbe a gyulekezeti terem épulete, de
a valésagban mar igen, hiszen lebontottak a belsd, pardkiatdl elvalaszto keritést. Az
épulet kdzépllet, a tahitotfalui gyllekezet tulajdona. A jogszabalytél figgetlenil, nem
szabad elcsufitani mGanyag, raadasul stilustalan nyilaszaroval. Mindannyiunk érdeke
és feleléssége a ma és a jovd nemzedéke iranyaba, hogy nem engedjuk a
jogszabalyellenes nyilaszar6 beépitését. Szeretném megtudni, hogy milyen
intézkedések torténtek a HESZ 25§(7) ,Az ablakok és ajtok csak fa szerkezetiiek
lehetnek az utcai homlokzaton.” pontjanak megsértése ugyében.

Dr. Sajtos Sandor: Kormendi Judit f6épitész altal fogalmazott levél felolvasasara
kérem Jegyz6 Urat.

Toéth Janos: felolvassa a levelet.
,Tisztelt Szabo Judit!

A reformatus gyulekezeti terem felljitasaval kapcsolatos észrevételeire a kdvetkez6
tajékoztatast adom:

Az On altal idézett HESZ paragrafus 25.§ (7) pontja az Lf-1 jel(i épitési 6vezetben az
utcai homlokzatokra vonatkozik, ennek definicidja a HESZ-ben nincs egyértelmiien
meghatarozva, igy vélelmezhetd, hogy az épitteté johiszemlen jart el, annak
ellenére, hogy a beépitett nyilaszarék nem illeszkednek a telepulés helyi védettség
alatt all6 telepulésképéhez.

Az épllet telke annak ellenére, hogy nem valasztja el kerités, jogilag nem tartozik a
templom midemléki kornyezetébe, mert telekkonyvileg nem hataros a templom
épuletével. A 2013. januar 1-6ta érvényben |év6 jogszabalyok nem tartalmaznak
semmilyen védettséget a miemléki kdrnyezetre vonatkozodan, ezt kizardlag helyi
rendeletben van mdd szabalyozni, a miemlékvédelmi hatdésag szakhatdsagi jogkore
is megszint.

A nyilaszaré6 csere az Uj jogszabalyok szerint nem engedélykoteles épitési
tevékenység, ennek ellenére az csak ugy végezhetd, hogy a helyi épitési
szabalyzatnak megfelelien. Az 0Onkormanyzatnak jelenleg csak akkor van
telepllésképi kotelezési jogkore, ha a telepulésképi véleményezésre, valamint a
telepulésképi bejelentési kotelezésre kulon rendeletet alkot.

Annak érdekében, hogy a telepulésen a helyi értékek védelmére szuletett épitési
szabalyozasokat érvényesiteni tudjuk, a KépviselS-testiletnek jogaban all rendeletet
alkotnia a telepulésképi véleményezési eljarasrol, valamint a telepulésképi
bejelentési kotelezettségrdl, ezeknek a rendeletnek a keretein belll lehet szabalyozni
és pontositani azokat a kérdéseket, melyekre a HESZ valamint az épitési
engedélyezési eljarast szabalyoz6 felsébb szintli jogszabalyok nem adnak mas
lehetoséget.



Az onkormanyzat Képvisel6-testulete a 314/2012. (XI1.8.) Kormany rendelet szerint a
telepulésképi véleményezésre hozott rendeletében meghatarozhatja, hogy:

— telepulésképi véleményét mely esetekben kivanja alkalmazni,

— melyek a véleményezés részletes szempontjai, és

— melyek a mikodés és az eljaras részletes szabalyai.

A véleményezési eljaras soran vizsgalni kell

— a telepités (a kornyezetbe illeszkedés, a beépités vagy az épitészeti
jellegzetesség és latvany, a helyi jelleg védelme) telepulésképbe vald
illesztését, a helyi épitészeti érték védelmének  érvényre juttatasat,
azokra gyakorolt hatasat,

— a telepulésrendezési eszkdzoknek vald megfelelést, a ralatas és kilatas
kovetelményeinek valo megfelelést,

— az épulet homlokzatanak és tetézetének kialakitasi maodjat,

— akozterulet mentén az épulet kialakitasanak maodjat és feltételeit,

— az eépitmény takaratlanul maraddé és kozteruletrdl kozvetlenul lathato
hatarfellleteinek  kialakitasi modjat és feltételeit, valamint

— kozteruleten folytatott épitési tevékenység végzése esetén a kozterllet
burkolatanak, muatargyainak, koztargyainak, novényzetének, tovabba a
diszvilagité és hirdet6-berendezések  kialakitasat.

A fenti szempontok valamint a 314/2012. (XI.8.) Kormany rendelet figyelembe
vételével megkérem a Tisztelt Képvisel6-asszonyt, hogy szakmai észrevételeit,
javaslatait irasban a Képvisel6-testulet 2014. évi munka-, és ulésterve szerinti elsd
uléseéig tegye meg a tervezett rendelet megalkotasara vonatkozéan.
Egyuttmikodését megkdszonve!”

Tahitotfalu, 2013. november 22.

Dr. Sajtos Sandor
polgarmester”

Dr. Sajtos Sandor: valéban hianyzik egy ilyen rendelet, véleményem szerint
hasznos lenne a megalkotasa. Javaslom, hogy Képvisel§ Asszony észrevételeit
tegye meg, azt a Telepulésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag véleményezze,
és a Képvisel6-testulet rendelet formajaban fogadja el.

Szabdé Judit: ezek szerint a Féépitész Asszony nem tett semmit a mianyag
nyilaszardkkal kapcsolatban?

Dr. Sajtos Sandor: a kérdésére a valasz a levél els6 bekezdésében talalhatd. Nincs
jogszabalyi lehet6sége, ezért tett a rendeletalkotasra javaslatot.

Szabé Judit: amikor Kérmendi Judittal beszéltem, O is el volt képedve az ablakokon.
Ez a levél csak tajékoztatas, engem az érdekel a F6épitész mit tett!

Dr. Sajtos Sandor: az én egyéni véleményem, és a jogszabalyi hattér ket kulonb6z6
dolog.



Szab6é Judit: de vannak az épitész szakmanak szabalyai. Nem azt kell
megallapitani, hogy johiszemU az épitteté vagy nem.

Csorgo Mihaly: mit kellene tenni? Visszabontatni?

Szabé Judit: orlltem volna, ha akkor amikor beépitik, jelezte volna a F&épitész
Asszony a gyllekezet felé, hogy ez igy nem helyes.

Csorgé Mihaly: mi nem helyes? Jelenleg nincs erre vonatkozo rendeletink.
Megddbbentem ezen a levélen. El kellene jarni a bizottsagi Ulésekre -amely
bizottsagnak Te vagy az alelndke- hiszen az elmult évek f6 témaja a Helyi Epitési
Szabalyzat médositasa volt.

Emberi oldalrél sem tudom értelmezni a leveled, hiszen azt a gyulekezetet tamadod,
amelyikhez Te is tartozol, raadasul mar az épitkezés végén.

Nagyhazu Miklés: a Tahitétfalui Reformatus Gyllekezet o6riasi aldozatot vallalt
azzal, hogy ezt az épuletet felujitotta. A felujitasok befejeztével a kdltségek tobb mint
20.000.000 Ft-ot tesznek majd ki. Az épuletet olyan médon szerettik volna felujitani,
hogy az eljovend6 generaciok igényeit hosszutavon is szolgalni tudja. Sok ajanlatot
kértunk be, ezt kdvetben valasztottuk ki a szamunkra legkedvez6bb aru, és leginkabb
tetsz6 nyilaszardt. Azt allitani, hogy ez csuf, és stilustalan enyhén szélva is tulzas. A
beépitésre kerllt nyilaszarok 1.000.000 Ft-tal voltak kedvezébb aruak, mint a fa
nyilaszarok, bar nem kizarolag az ar miatt dontott igy a Presbitérium. Reménykedem
abban, nem ez az altalanos vélemény az épulet felujitasa tgyében.

Dr. Sajtos Sandor: ez az épitmény egy telepllési, kozdsségi tér, tdbb
rendezvénynek is otthont ado épulet.

Szabdé Judit: utcafront az az utcai homlokzat ami az utcardl lathatd. Igen, én is a
gyilekezet tagja vagyok, pont ezért ddbbentem meg. En értékmegérzé vagyok, azért
tartottam volna fontosnak, hogy ne arajanlat, hanem szakmai vélemény alapjan
dontson a Presbitérium arrdl, hogy milyen nyilaszarét épitsen be.

Schottner Janosné: nem értem a felhaborodast, mert egy nagyon szép
épuletegyuttes jott létre. Igen, valéban lathatd, hogy mianyag, de nem tartozik
kozvetlenll a templomhoz. A F6 téren van egyéb kifogasolhaté dolog is.

Dr. Sajtos Sandor: javaslom vonjuk le a tanulsagot, és alkossunk rendeletet e
témaban.

Csorgd Mihaly: egyetértek a rendeletalkotassal, de azért tartom ezt fontosnak hogy
az itt lakok szamara legyen élheté a telepulés, ne a szakmanak.

Szabo Judit: valéjaban nem is a gyulekezeti terem ablakai szurnak szemet, hanem a
bejarati ajtd. Az nagyon gyaszosra sikerult.

Véleményem szerint nem az egyedi vélemeényeket és kéréseket probalta az el6z6
féépitész beledolgozni a rendezési tervbe, hanem telepuléstervezési szempontokat
vett figyelembe.



Dr. Sajtos Sandor: felkérem a Telepulésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elndkét Nagyhazu Miklost a rendelet el6készitésére, és kérném Szabd Judit
elndkhelyettest, hogy aktivan vegyen részt a munkaban.

Dr. Palvolgyi Tamas: véleményem szerint egyszeriibb megoldasnak tiinik, a HESZ
ertelmez6 rendelkezéseit kiegésziteni.

Téth Janos: az elmult évek alatt azt tapasztaltuk, hogy sok olyan dontést kellett
hozni a Képviseld-testiletnek amelyben jovahagyott mar elkészult beruhazasokat,
értem ez alatt példaul a kapubeallok kiépitését. llyen esetekben a Képvisel6-testulet
leginkabb a joindulatara hagyatkozott, hiszen tudta, hogy ezek visszaallitasa olyan
koltséggel jarna, amelyet a lakossag nem tud finanszirozni. Véleményem szerint
ebben az esetben is a j6szandék a fontos.

Dr. Sajtos Sandor: van-e meég kérdés, hozzaszolas?

Mivel kérdés, hozzaszdlas nem volt Dr. Sajtos Sandor polgarmester felkérte Toth
Janos jegyzét olvassa fel a levél 3. részét.

Téth Janos: felolvassa a levél 3. részét.

,Evek Ota rendszeresen szervez a TETA babszinhdzat a Néphazban. Az
el6adasokért a gyermekek és a kisér6 felnéttek is 500,- Ft —ot fizetnek alkalmanként.
Szeretném megtudni, hogy milyen terembérleti dijat fizet a TETA az
Onkormanyzatnak, illetve ha nem, milyen testlleti dontés alapjan hasznalja ingyen a
termet ezeken a rendezvényeken. Eddig minden civil kezdeményezésnek meg kell
kérnie a kedvezményes teremhasznalatot attdl flggetlendl, hogy kap-e anyagi
tamogatast az Onkormanyzattol, vagy sem. ,,

Dr. Sajtos Sandor: ez az Egyesiulet alapvetéen kdzosségi célokat szolgal és ezeken
a rendezvényeken rengeteg gyermek vesz részt. Amennyiben mindenképpen
szukséges egy ilyen formai dontés, akkor javaslom, hogy (ugyanugy ahogy a
telepllés életében aktivan résztvevé minden civil szervezet szamara biztositjuk a
Néphaz hasznalatat pl: Szabd Judit képvisel6tarsam kérésére a Vox Insulae
Kbzhasznu Egyesilet énekprdbaira) hatarozatban engedélyezziik a Tegylnk Egyutt
Tahitétfaluért Kozhasznua Alapitvany szamara is a Néphaz ingyenes hasznalatat a
babszinhazi el6adasok lebonyolitasara, bar véleményem szerint, inkabb kdszonet
illetné meg a szervezdket. Méltatlannak tartom a felvetést is e kérdésben. A
szervezdk olyan koztiszteletben alld emberek, amilyen példaul On is szamomra.
Kérem, hogy tamogassuk, hogy a TETA a Néphazban tudja tartani a
babel6adasokat.

Szab6 Judit: nagy o6rémmel hallottam a valaszat, és meg is szavazom.
Tulajdonképpen csak szerettem volna felhivni a figyelmét arra, hogy van itt egy ilyen
hianyossag. Mindenkinek be kell adni a kérelmet idében, ha van ilyen
kezdeményezés.

Gaal Sandorné: nagyon remélem, hogy a babszinhazi eléadasok szervezdinek akik
a sajat szabadidejuket felaldozva a k6z6sségért nagyon sokat tesznek, nem fogja a
kedviket szegni ez a levél. Nincs itt semmilyen hianyossag, nem kell pétolnunk
semmit, ugyanis a helyi dijrendeletlink szabalyozza, hogy az aktivan mikodé helyi



civil szervezetek 1 honapban egyszer, 1 alkalommal ingyenesen barmelyik
kozépuletet igénybe vehetik funkciétél fliggetlenll. Nagyon rosszul esett ez a levél,
meéghozza azért mert ez az utan szuletett, hogy Judit nem kapta meg a Néphaz
hasznalatat ingyenesen arra a foglalkozasra, amit O térités ellenében tartott volna a
gyermekeknek.

Kubanek Istvan: megddbbentem a levél tartalman. Chambrené Rainer Gabriella a
TETA tagja, valamint a babszinhazi elb6adasok szervezbje tajékoztatott, hogy
nagyjabol 80.000 Ft koltséggel jar a rendezvény lebonyolitasa, és altalaban a befolyd
tamogatasi 6sszeg nem fedezi ezt a koltséget, igy a TETA sokszor poétolja a hianyzé
forintokat.

Csorgd Mihaly: én is tagja vagyok egy civil szervezetnek, és tudom milyen nehéz az
embereket kimozditani otthonrdl, ezért minden tiszteletem ezeké az emberekeé.
Véleményem szerint kérdések esetén, telefonon is lehet intézkedni —tobbek kozott
ezért tudunk egymassal ingyenesen telefonalni- és amennyiben ez nem vezet
eredmeényre akkor kell a Képvisel6-testiletet is bevonni.

Dr. Sajtos Sandor: kérek minden Képviselét, hogy akar Polgarmesteri Hivatalban,
akar nekem jelezze, ha problémaja van. Ne kelljen ilyen kérdések miatt Képvisel6-
testuleti Ulést 6sszehivni.

Gaal Sandorné: tobben mélyen megbantodtak, hiszen ugy gondoltadk, hogy egy
képviselé a telepulés lakdiért dolgozik, €és nem azért hogy egy ilyen levelet, ilyen
el6zmények utan beadjon.

Dr. Sajtos Sandor: ugy emlékszem a rendeletben heti 1 alkalomrdl van szé, és nem
a Néphazrol, hanem a Faluhazrdl, azonban Szabd Judit kérésére engedélyeztik a
Vox Insulae szamara a Néphaz hasznalatat a zongora miatt.

Szabé Judit: igen, kérelem beadasat kovetéen, és minden évben ujbdl
engedélyeztetni kell.

Dr. Sajtos Sandor: javaslom térjink vissza Szabd Judit eredeti beadvanyara
amelyben kérelmezi a Néphaz ingyenes hasznalatat néptanc szakkor
lebonyolitasara.

Szabo Judit: az én kérelmem el lett utasitva, ez a szul6k kérelme.

Dr. Sajtos Sandor: a szll6k nevében nyujtotta be ismét a kérelmet. Megérdeklédtem
az iskolaban milyen egyuttm(kddési lehetéség van erre vonatkozéan. Kisné Balazs
Enikd iskolaigazgatd arrol tajékoztatott, hogy az iskolanak szakmai és jogi
szempontbdl is lehetésége van arra, hogy délutani foglalkozas keretében,
ingyenesen, megfeleld szakmaisaggal ezt a hianypdétld szakkdrt tudja folytatni
tekintettel arra, hogy az iskola pedagdgia programjaban szerepel. A tancoktatast
pedagdogus vegzettséggel és népi gyermekjaték, néptancpedagoégus és
hagyomanyismeret szakképzettséggel rendelz6 tanar tanitja. A beadott kérelmet
alairok kozott tobben olyan gyermekek szllei, akik egyébként is a Néphazba jarnak
az emeltre a délelbtti tanitasra, igy csak le kell mennitk a nagyterembe az oktatéval
és iskolai szakkor keretében, ingyenesen megoldhato ez a tevékenység. Megkértem



az oktatot, gondolkodjon el azon, hogyna tudna Onnel egylttm{ikdni, és kérem Ont
is vegye fel a kapcsolatot a pedagdgussal. Mind az iskola, mind az oktatd nyitott a
néptanc szakkor folytatasara, ilyen keretek kozott.

Szabé Judit: ez szamomra is elfogadhato.
Dr. Sajtos Sandor: kérem egyeztessen az Iskolaval.

Szabé Judit: szeptember 6ta folyamatosan kapcsolatban vagyok az intézménnyel,
nem jutottunk elére. Rajtam nem mulott.

Dr. Sajtos Sandor: 6rommel tajékoztatok mindenkit, hogy pénteken a Lovas
Vilagkupan Tahitotfalut is képviselni fogjak, és kulon 6rom szamomra, hogy az
iskolasaink is pont a péntek délutani programra kaptak meghivast. Ezt megel6z6en a
8. osztalyosok a Terror Hazaba készllnek, december 5-én a 6. évfolyam parlamenti
latogatason vesz részt.

Baba-Mama Klub kérelme

Dr. Sajtos Sandor: ismerteti a kérelem tartalmat (Sporthaz bérleti dijanak
elengedése, vagy mérséklése a foglalkozasok alkalmaval). Javaslom, marcius 30-ig
engedélyezzik a hasznalatot, biztositsuk szamukra 30%-0s kedvezmeényt, vizsgaljuk
meg milyen lesz az egyuttmikodés, milyenek lesznek a foglalkozasok.

Nagyhazu Miklés: miért pont marcius 30-ig?
Szabo Judit: javaslom, a tél végéig engedélyezzik a hasznalatot.

Dr. Sajtos Sandor: aki egyetért a javaslattal, és az aprilis 30-i hatariddvel,
kézfeltartassal jelezze.

A Képvisel6-testilet 8 igen (Dr. Sajtos Sandor, Csérgéd Mihaly, Gaal Sandorné
Kubanek Istvan, Nagyhazu Miklos, Dr. Palvolgyi Tamas, Schottner Janosné, Szabd
Judit) szavazattal meghozta dontését.

236/2013. (11.26.) Képviselo-testiileti hatarozat

Tahitotfalu Kdzség Onkormanyzata Képvisel6-testillete a Baba
Mama Klub részére, foglalkozasaik idejére 30% kedvezményt biztosit
2014.04.30-ig az oOnkormanyzati intézmény (Sportszar) bérleti
dijabal.

A Képvisel6-testilet felhatalmazza a Polgarmestert a hatarozat
végrehajtasara.

Hataridé: 2013. 12.10.
Felelés:  Dr. Sajtos Sandor polgarmester



Sipos Istvan kérelme

Dr. Sajtos Sandor: ismerteti a kérelem tartalmat (Sportcsarnok ingyenes, vagy
engedményes haszndlata karate edzések megtartasara). Tekintettel arra, hogy a
Sportcsarnokban nincs mar hely, javaslom az edzések helyszinéul a Sporthazat,
2014. aprilis 30-ig szintén 30%-0s engedménnyel biztositani.

A Képvisel6-testilet 8 igen (Dr. Sajtos Sandor, Csérgéd Mihaly, Gaal Sandorné
Kubanek Istvan, Nagyhazu Miklos, Dr. Palvolgyi Tamas, Schottner Janosné, Szabd
Judit) szavazattal meghozta dontését.

237/2013. (11.26.) Képviselo-testiileti hatarozat

Tahitotfalu Kézség Onkormanyzata KépviselS-testilete Sipos Istvan
(2021 Tahitotfalu, Joézsef Attila utca 11.) kérelmére a karate
foglalkozasok idejére 30% kedvezményt biztosit 2014.04.30-ig az
onkormanyzati intézmény (Sportszar) bérleti dijabdl.

A Képviselo-testilet felhatalmazza a Polgarmestert a hatarozat
végrehajtasara.

Hataridé: 2013. 12.10.
Felelés:  Dr. Sajtos Sandor polgarmester

Plascsevics Janos kérelme

Dr. Sajtos Sandor: ismerteti a kérelem tartaimat (a Dagober Kupa
megrendezéséhez a Sportcsarnok ingyenes hasznalata december 27-én). Javasliom
a kérelem tamogatasat.

Téth Janos: a szervezdnek csak bejelentési kotelezettsége van, tekintettel azonban
a 20. jubileumi alkalomra javaslom a Képvisel6-testulet 50.000 Ft-tal tamogassa a
rendezvenyt.

Cso6rgd Mihaly: a kupakon legyen rajta az Onkormanyzat neve.

Dr. Sajtos Sandor: aki a javaslatot tamogatja, kézfeltartassal jelezze.

A Képvisel6-testilet 7 igen (Dr. Sajtos Sandor, Csoérgé Mihaly, Gaal Sandorné

Kubanek Istvan, Nagyhazu Miklés, Dr. Palvolgyi Tamas, Schottner Janosné), 1 nem
(Szabd Judit) szavazattal meghozta dontését.



238/2013. (11.26.) Képviselo-testiileti hatarozat

Tahitotfalu Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a Dagober
Kupa, teremfoci torna (20. alkalom) megrendezéséhez a
Sportcsarnokot december 27-én ingyenesen biztositja, tovabba a
rendezvényhez 50.000 Ft tamogatast nyujt a koltségvetési tartalék
terhére.

A Képvisel6-testulet felhatalmazza a Polgarmestert a hatarozat
végrehajtasara.

Hataridé: 2013. 12.10.
Felelés:  Dr. Sajtos Sandor polgarmester

Gaal Sandorné: miért nem tamogatod Judit?

Szabo6 Judit: a rendezvényt tdmogatom, a teremhasznalatot tdmogatom, az 50.000

Ft-ot nem. Inkabb a gyerekekre forditanam ezt az 6sszeget.

Mivel tébb kérdeés, hozzaszolas nem volt, Dr. Sajtos Sandor polgarmester 19,35

Orakor megkdszdnte a KépviselS-testiilet munkajat és az (lést bezarta.

K.m.f.

Dr. Sajtos Sandor Téth Janos
polgarmester jegyz6



