@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 115. § Nyilt eljaras - EKR000694672018

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Tahitétfalu Kozség Onkormanyzata

Ep. beruh.-1818/2016(XI1.22.) Korm.hat. - 2.(1004)

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  Tahitétfalu Ko6zség Onkorményzata Nemzeti azonositészam EKRSZ_
84490946
Postai cim:
Véros: Tahitotfalu NUTS-kéd: HU12 Postai iranyitdszam: 2021 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Kossuth Lajos Utca 4
Kapcsolattarté személy: Dr. Sajtos Séndor
E-mail: tahitotfalu@tahitotfalu.hu Telefon: +36 26387198 Fax: +36 26585112
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.tahitotfalu.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.tahitotfalu.hu

Lebonyolito szerv(ek) adatai

Hivatalos név: OSZY ES OSZY Kereskedelmi és Szolgéltatd Nemzeti azonositészam EKRSZ_
Korlétolt Felel6sségii Tarsasag 26039220
Postai cim:
Varos: Budapest NUTS-kéd: 00D Postai iranyitészam: LU Orszag: Magyarorszig
S G e s Feszty Arpad Utca 4.
Kapcsolattartd személy: LDt Zsinka-Téth Beata
E-mail: kozbeszerzes@oeszy.hu Telefon: +36 12251229 Fax: +36 12251230
Internetcim(ek)
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Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) http://www.oeszy.hu/

A felhaszndléi oldal cime: (URL) http://www.oeszy.hu/

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Ep. beruh.-1818/2016(XI1.22.) Korm.hat. - 2.(1004)

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Ajanlatkéré a targyi eljarast az aldbbi 3 részben folytatja le: 1. rész: ,Felsé Villasor utépitése, jardaépités és a hozza tartozo
csapadékviz elvezetés kiépitése és a megépitend6 Egészséghaz telkén beliili belsé uthalézat kiépitése” 2. rész: Ifjusédgi tabor felgjitasa
3. rész: ,Pet6fi Sdndor utca utburkolat feltjitas, jarda épités és csapadékviz elvezetés kiépitése”

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Harmadik rész, Kbt. XVII. Fejezet, Kbt. 115. § (1) bekezdése szerinti nemzeti, nyilt
eljaras
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 115. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

I1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2018.09.20

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Fels6 Villasor Utépités,jardaépités és egyéb

A szerz6dés szama: 1
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Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadték:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft., 2000 Szentendre, Szentlaszl6i Ut 36-38. 12913480213

Ajénlattevé alkalmassdganak indokolasa: A Nimréd-Bau Beruhdazoé és Kivitelez6 Kft. ajanlattevé ajanlata az 1. részben mindenben
megfelelt a vonatkozod jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentacidoban elbirtaknak, ajanlattevé
a szerzdédés teljesitésére vonatkozo alkalmassagat megfeleléen igazolta az 1. rész vonatkozasaban, igy az ajanlata érvényes.
Ajanlattevé ajanlatanak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): Ertékelési részszempontok Ajanlat 1. Osszesitett netté
ajanlati ar (netté HUF): 90 762 205 2. Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/naptari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/naptari
nap): 0,5 3. Ajénlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatésteriiletét
minimalizdlja? (igen/nem): igen 4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a jarmivek, foldmunkagépek tankoldsa
kizarolag szildrd, burkolt talajon az adott munkateriilet felvonulasi teriiletén az esetleges azonnal kdrmentesitésre alkalmas
kornyezetben torténik, vagy kiépitett izemanyagtolté dllomason? (igen/nem) : igen 5. Ajénlattevd vallalja-e, hogy a helyszinen
dolgozé folmunkagépek hidraulikacsoveinek esetleges ken6anyag szivargasat hetente ellenérzi? (igen/nem): igen 6. Ajanlattevé
vallalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavaroé zajkibocsatassal) jaré tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontds) a délelétti
ordkban (pihendidén kiviil) végzi? (igen/nem): igen 7. Ajénlattevé véallalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt
kommunalis hulladék szelektiv gytjtésének biztositasat? (igen/nem): igen

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

44417

Nimréd-Bau Beruhdazo és Kivitelezd Kft. 10000

Ertékelési részszempontok; Stlyszdm; Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezd Kft. ajanlattevé megajanlasa; Pont;
Pont x stlyszém. 1. Osszesitett nettd ajanlati ar (netté HUF); 60; 90 762 205 Ft; 100,00; 6000,00. 2. Késedelmi
ko6tbér vallalt mértéke (%/ naptéari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/naptdari nap); 15; 0,5; 100,00; 1500,00.
3. Ajanlattevé véllalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatéstertiletét
minimalizalja? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. 4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a
jarmivek, foldmunkagépek tankolasa kizérolag szildrd, burkolt talajon vagy kiépitett iizemanyagtolté
alloméson torténik? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. 5. Ajénlattevé vallalja-e, hogy a helyszinen dolgozé
folmunkagépek hidraulikacséveinek esetleges kenéanyag szivargasat hetente ellenérzi? (igen/nem); 5; igen;
100,00; 500,00. 6. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavaré zajkibocséatéassal) jard tevékenységeket (
aszfaltmards, burkolatbontds) a délelétti 6rdkban (pihendidén kiviill) végzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00.
7. Ajanlattevé véllalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt kommunalis hulladék szelektiv
gylijtésének biztositdsat? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. Osszpontszam: 10 000,00. A Nimréd-Bau
Beruhdzo és Kivitelezd Kft. ajanlattevé ajanlata az 1. részben a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a
legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat.

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az értékelési részszempontok valamennyi rész tekintetében: Az értékelés soran A Kozbeszerzési Hatdsdg utmutatdja nyertes
ajanlattevd kivalasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (K.E. 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.)
alapjan: az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhat6 pontszadm (amely minden szempont
esetében azonos) alsé hatara: 0, fels6é hatéra: 100. Az 1. értékelési részszempont az 6sszesitett nettd ajanlati ar. Az ajanlattevo a
dokumentaci6 részeként kiadott drazatlan, tételes koltségvetést koteles ajanlatahoz csatolni bearazott formaban, amely szakmai
ajanlatnak mindsiil, és annak alapjan megadni az 6sszesitett nettd ajanlati arat. A 2. értékelési részszempont esetében ajanlatkéré a
Kbt. 77. § (1) bekezdésére tekintettel meghatarozza, hogy az ajanlattevék a netté ajanlati &r 0,5 %/naptari napnél alacsonyabb vallalast
nem tehetnek, mivel a nettd ajanlati ar 0,5 %/naptéari napnéal alacsonyabb vallalas esetén az ajanlatkérd az ajanlattevé ajanlatat
érvénytelennek nyilvanitja, mig a nett6 ajanlati ar 2 %/naptari napot az ajanlatkéré a 2. értékelési résszempont legkedvezbb
szintjének mindsiti. Az ennél kedvez6bb véllaldsokra ajanlattevé tobbletpontra nem jogosult, és a ponthatar felsé hataraval azonos
szamu pontot kap. A 3. - 7. értékelési részszempont a kornyezetvédelmi és egyéb vallalasokra vonatkozik. A legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajanlat kivalasztdsanak értékelési szempontja esetén a moédszer (mddszerek) ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadja
fenti ponthatarok kozotti pontszdmot: Az 1. értékelési részszempont esetén a fentebb hivatkozott itmutatd 1. szdmu melléklet 1. ba)
pontja szerinti forditott ardnyositas szerint torténik az ajanlatok értékelése. A 2. értékelési részszempont esetén a fentebb hivatkozott
utmutaté 1. szamu melléklet 1. bb) pontja szerinti egyenes aranyositas szerint torténik az ajanlatok értékelése. A 3. - 7. értékelési
részszempontok vonatkozasdban ajanlatkéré a fentebb hivatkozott itmutatd 2. szdmu melléklet A.1. pontja szerinti pontozas értékelési
modszerét alkalmazza: ,igen” valasz esetén ajanlattevé 100 pontot, mig ,nem” valasz esetén 0 pontot kap. 1. értékelési részszempont
esetén: Ajanlatkérs a forditott aranyositas modszerét alkalmazza az alabbi képlet alapjan: P=(A legjobb)/(A vizsgalt)*(P max- P min)+P
min ahol P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskala fels6 hatdra Pmin: a pontskala alsé
hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlati tartalmi elem Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme 2. értékelési részszempont esetén:
Ajanlatkéré az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza az alabbi képlet alapjan: P=(A vizsgalt)/(A legjobb)*(P max- P min)+P min
ahol P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskdla felsé hatdra Pmin: a pontskéla als6 hatara
Alegjobb: a legelénydsebb ajanlati tartalmi elem Avizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A 3-7. értékelési részszempontok
vonatkozéséban ajanlatkérd a pontozas értékelési modszerét alkalmazza: ,igen” valasz esetén ajanlattevé 100 pontot, mig ,nem”
vélasz esetén 0 pontot kap. Az eljards nyertese az az ajanlattevd, aki az értékelési szempontok szerint a legkedvez6bb ajanlatot tette és
az ajanlata érvényes. (Kbt. 77. § (4) bekezdés).

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft., 2000 Szentendre, Szentlaszl6i Ut 36-38. 12913480213

Az ellenszolgéltatas dsszege: Osszesitett nettd ajanlati 4r (netté HUF): 90 762 205 Ft. Ajanlattevd ajanlata kivalasztdsdnak
indokai: A Nimréd-Bau Beruhézo és Kivitelezd Kft. ajanlattevé ajanlata az 1. részben mindenben megfelelt a vonatkozé
jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentaciéban eléirtaknak, ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére vonatkozé alkalmassagéat megfeleléen igazolta az 1. rész vonatkozasaban, igy az ajanlata érvényes. A Nimr6d-Bau
Beruhézo és Kivitelezd Kft. ajanlattevé ajanlata az 1. részben a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajanlat.

V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozdt kivan
igénybe venni:

Igénybe vesz alvallalkozot utépitési, vizépitési, forgalomtechnikai részfeladatokra. Az ajanlat benyujtasakor még nem ismert az
alvéllalkozé.

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
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ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Ifjusagi tabor felujitasa

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft., 2000 Szentendre, Szentlaszl6i Ut 36-38. 12913480213

Ajanlattevé alkalmassdganak indokolésa: A Nimrdd-Bau Beruhazo és Kivitelez6 Kft. ajanlattevé ajanlata a 2. részben mindenben
megfelelt a vonatkozé jogszabdlyokban, az ajanlattételi felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentdacidéban eldirtaknak, ajanlattevé
a szerzGdés teljesitésére vonatkozo alkalmassagat megfeleléen igazolta a 2. rész vonatkozésaban, igy az ajanlata érvényes.
Ajanlattevé ajanlatanak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): Ertékelési részszempontok Ajanlat 1. Osszesitett nettd
ajanlati ar (netté HUF): 121 937 874 2. Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/naptari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/
naptari nap): 0,5 3. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatasteriiletét
minimalizalja? (igen/nem): igen 4. Ajanlattevd véllalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a jarmiivek, foldmunkagépek tankoldsa
kizérolag szildrd, burkolt talajon az adott munkateriilet felvonulasi teriiletén az esetleges azonnal kdrmentesitésre alkalmas
kornyezetben torténik, vagy kiépitett izemanyagtolt6 allomason? (igen/nem) : igen 5. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a helyszinen
dolgozé folmunkagépek hidraulikacsoveinek esetleges ken6éanyag szivargasat hetente ellenérzi? (igen/nem): igen 6. Ajanlattevd
véllalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavaré zajkibocsatassal) jar6 tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontas) a déleldtti
orakban (pihendidén kiviil) végzi? (igen/nem): igen 7. Ajanlattevé vallalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt
kommunalis hulladék szelektiv gytjtésének biztositasat? (igen/nem): igen.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
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Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

44438
Nimréd-Bau Beruhdazo és Kivitelezd Kft. 10000

Ertékelési részszempontok; Stlyszadm; Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft. ajanlattevé megajanlasa; Pont;
Pont x stlyszém. 1. Osszesitett netté ajanlati ar (netté HUF); 60; 121 937 874 Ft; 100,00; 6000,00. 2.
Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/ naptari nap, min. 0,5 %/naptéri nap, max. 2%/naptari nap); 15; 0,5;
100,00; 1500,00. 3. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét
és hatasteriiletét minimalizélja? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. 4. Ajanlattevo véllalja-e, hogy jelen
kivitelezés soran a jarmivek, foldmunkagépek tankolasa kizardlag szilard, burkolt talajon vagy kiépitett
tizemanyagtolté dlloméason torténik? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. 5. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a
helyszinen dolgozé folmunkagépek hidraulikacséveinek esetleges kenGanyag szivargasat hetente ellendrzi? (
igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. 6. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavard zajkibocsatéassal)
jaré tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontds) a délelétti 6rdkban (pihendidén kiviil) végzi? (igen/nem); 5
; igen; 100,00; 500,00. 7. Ajanlattevé véllalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt kommundlis
hulladék szelektiv gytijtésének biztositasat? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. Osszpontszam: 10 000,00. A
Nimréd-Bau Beruhézo és Kivitelezd Kft. ajanlattevd ajanlata a 2. részben a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja
alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és felsé hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az értékelési részszempontok valamennyi rész tekintetében: Az értékelés soran A Kozbeszerzési Hatdsadg utmutatdja nyertes
ajanlattevé kivalasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (K.E. 2016. évi 147. szdm; 2016. december 21.)
alapjan: az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhat6 pontszam (amely minden szempont
esetében azonos) alsé hatara: 0, fels6 hatara: 100. Az 1. értékelési részszempont az 6sszesitett nettd ajanlati ar. Az ajanlattevé a
dokumentacio részeként kiadott drazatlan, tételes koltségvetést koteles ajanlatahoz csatolni bearazott formaban, amely szakmai
ajanlatnak mindsiil, és annak alapjan megadni az 6sszesitett nettd ajanlati arat. A 2. értékelési részszempont esetében ajanlatkéré a
Kbt. 77. § (1) bekezdésére tekintettel meghatarozza, hogy az ajanlattevék a nett6 ajanlati ar 0,5 %/naptari napnél alacsonyabb vallalast
nem tehetnek, mivel a nett6 ajanlati ar 0,5 %/naptéari napnal alacsonyabb vallalas esetén az ajanlatkérd az ajanlattevé ajanlatat
érvénytelennek nyilvanitja, mig a nett6 ajanlati ar 2 %/naptari napot az ajanlatkéré a 2. értékelési résszempont legkedvezbb
szintjének mingsiti. Az ennél kedvez6bb véllaldsokra ajanlattevé tobbletpontra nem jogosult, és a ponthatar felsé hataraval azonos
szamu pontot kap. A 3. - 7. értékelési részszempont a kornyezetvédelmi és egyéb vallaldsokra vonatkozik. A legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajanlat kivalasztdsanak értékelési szempontja esetén a modszer (mddszerek) ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadja
fenti ponthatarok k6zotti pontszamot: Az 1. értékelési részszempont esetén a fentebb hivatkozott Gtmutaté 1. szamu melléklet 1. ba)
pontja szerinti forditott aranyositéas szerint torténik az ajanlatok értékelése. A 2. értékelési részszempont esetén a fentebb hivatkozott
utmutaté 1. szamu melléklet 1. bb) pontja szerinti egyenes aranyositas szerint torténik az ajanlatok értékelése. A 3. - 7. értékelési
részszempontok vonatkozasaban ajanlatkéro a fentebb hivatkozott itmutatd 2. szamui melléklet A.1. pontja szerinti pontozas értékelési
modszerét alkalmazza: ,igen” valasz esetén ajanlattevé 100 pontot, mig ,nem” vélasz esetén 0 pontot kap. 1. értékelési részszempont
esetén: Ajanlatkéré a forditott aranyositas modszerét alkalmazza az alabbi képlet alapjan: P=(A legjobb)/(A vizsgalt)*(P max- P min)+P
min ahol P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskdla fels6 hatara Pmin: a pontskala alsé
hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlati tartalmi elem Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme 2. értékelési részszempont esetén:
Ajanlatkéro az egyenes aranyositds mdodszerét alkalmazza az alabbi képlet alapjan: P=(A vizsgalt)/(A legjobb)*(P max- P min)+P min
ahol P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskéala felsé hatdra Pmin: a pontskéla alsé hatara
Alegjobb: a legelénydsebb ajanlati tartalmi elem Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A 3-7. értékelési részszempontok
vonatkozasaban ajanlatkér6 a pontozas értékelési mdodszerét alkalmazza: ,igen” valasz esetén ajanlattevé 100 pontot, mig ,nem”
valasz esetén 0 pontot kap. Az eljdrds nyertese az az ajanlattevd, aki az értékelési szempontok szerint a legkedvezdébb ajénlatot tette és
az ajanlata érvényes. (Kbt. 77. § (4) bekezdés).

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft., 2000 Szentendre, Szentlaszl6i Ut 36-38. 12913480213

Az ellenszolgaltatas dsszege: Osszesitett netté ajanlati ar (netté HUF): 121 937 874 Ft. Ajanlattevd ajanlata kivalasztdsanak
indokai: A Nimréd-Bau Beruhézé és Kivitelezd Kft. ajanlattevé ajanlata a 2. részben mindenben megfelelt a vonatkozé
jogszabdlyokban, az ajanlattételi felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentacidban eléirtaknak, ajanlattevd a szerz6dés
teljesitésére vonatkozo6 alkalmassdgat megfeleléen igazolta a 2. rész vonatkozéasaban, igy az ajanlata érvényes. A Nimrod-Bau
Beruhézé és Kivitelezd Kft. ajanlattevé ajanlata a 2. részben a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajanlat.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Igénybe vesz épitészeti munkak, épliletgépészeti munkak és épliletvillamossagi munkak részfeladataira. Az ajanlat benyujtasakor
még nem ismert az alvallalkozd.
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V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

e s, clerende: 3 - Pet6fi Sandor u. utburkolat felujitas, jarda

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Lz
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
2

A beérkezett ajanlatok szadma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft., 2000 Szentendre, Szentlaszl6i Ut 36-38. 12913480213

Ajanlattevé alkalmassdgénak indokolésa: A Nimrdd-Bau Beruhazo és Kivitelez6 Kft. ajanlattevé ajanlata a 3. részben mindenben
megfelelt a vonatkozé jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentdacidéban eldirtaknak, ajanlattevé
a szerzGdés teljesitésére vonatkozo alkalmassagat megfeleléen igazolta a 3. rész vonatkozésaban, igy az ajanlata érvényes.
Ajénlattevé ajanlatanak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): Ertékelési részszempontok Ajanlat 1. Osszesitett nettd
ajanlati ar (netté HUF): 38 493 701 2. Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/naptari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/naptari
nap): 0,5 3. Ajanlattevo vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatdasteriiletét
minimalizalja? (igen/nem): igen 4. Ajanlattevé véllalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a jarmiivek, foldmunkagépek tankoldsa
kizérolag szildrd, burkolt talajon az adott munkateriilet felvonulasi teriiletén az esetleges azonnal kdrmentesitésre alkalmas
kornyezetben torténik, vagy kiépitett izemanyagtolt6 dlloméson? (igen/nem) : igen 5. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a helyszinen
dolgozé folmunkagépek hidraulikacsoveinek esetleges ken6éanyag szivargasat hetente ellenérzi? (igen/nem): igen 6. Ajanlattevd
véllalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavaré zajkibocsatassal) jaré tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontas) a délelgtti
orakban (pihendidén kiviil) végzi? (igen/nem): igen 7. Ajanlattevé vallalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt
kommunalis hulladék szelektiv gytjtésének biztositasat? (igen/nem): igen.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonkeént:

44441

Nimroéd-Bau Beruhazo és Kivitelezd Kft. 10000

Ertékelési részszempontok; Stlyszdm; Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft. ajanlattevé megajanlasa; Pont;
Pont x sulyszam. 1. Osszesitett netté ajanlati ar (netté HUF); 60; 38 493 701 Ft; 100,00; 6000,00. 2. Késedelmi
kotbér vallalt mértéke (%/ naptari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/naptari nap); 15; 0,5; 100,00; 1500,00.
3. Ajanlattevoé véllalja-e, hogy jelen kivitelezés sordn a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatasteriiletét
minimalizalja? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. 4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a
jarmuvek, foldmunkagépek tankolasa kizéroélag szildrd, burkolt talajon vagy kiépitett iizemanyagtolté
allomason torténik? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. 5. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a helyszinen dolgozé
folmunkagépek hidraulikacséveinek esetleges ken6anyag szivargasat hetente ellendrzi? (igen/nem); 5; igen;
100,00; 500,00. 6. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavaré zajkibocsatassal) jaro tevékenységeket (
aszfaltmards, burkolatbontds) a délelétti 6rdkban (pihendidén kiviil) végzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00.
7. Ajanlattevé véllalja-e a munkaterileten nyertes ajanlattevé altal termelt kommunalis hulladék szelektiv
gyiijtésének biztositdsat? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00. Osszpontszam: 10 000,00. A Nimréd-Bau
Beruhdzo és Kivitelezd Kft. ajdnlattevé ajanlata a 3. részben a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a
legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az értékelési részszempontok valamennyi rész tekintetében: Az értékelés soran A Kozbeszerzési Hatdsdg utmutatdja nyertes
ajanlattevd kivalasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (K.E. 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.)
alapjan: az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhat6 pontszadm (amely minden szempont
esetében azonos) alsé hatara: 0, fels6é hatéra: 100. Az 1. értékelési részszempont az 6sszesitett nettd ajanlati ar. Az ajanlattevo a
dokumentaci6 részeként kiadott drazatlan, tételes koltségvetést koteles ajanlatahoz csatolni bearazott formaban, amely szakmai
ajanlatnak mindsiil, és annak alapjan megadni az 6sszesitett nettd ajanlati arat. A 2. értékelési részszempont esetében ajanlatkéré a
Kbt. 77. § (1) bekezdésére tekintettel meghatarozza, hogy az ajanlattevék a netté ajanlati &r 0,5 %/naptari napnél alacsonyabb vallalast
nem tehetnek, mivel a nettd ajanlati ar 0,5 %/naptéari napnéal alacsonyabb vallalas esetén az ajanlatkérd az ajanlattevé ajanlatat
érvénytelennek nyilvanitja, mig a nett6 ajanlati ar 2 %/naptari napot az ajanlatkéré a 2. értékelési résszempont legkedvezbb
szintjének mindsiti. Az ennél kedvez6bb véllaldsokra ajanlattevé tobbletpontra nem jogosult, és a ponthatar felsé hataraval azonos
szamu pontot kap. A 3. - 7. értékelési részszempont a kornyezetvédelmi és egyéb vallalasokra vonatkozik. A legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajanlat kivalasztdsanak értékelési szempontja esetén a moédszer (mddszerek) ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadja
fenti ponthatarok kozotti pontszdmot: Az 1. értékelési részszempont esetén a fentebb hivatkozott itmutatd 1. szdmu melléklet 1. ba)
pontja szerinti forditott ardnyositas szerint torténik az ajanlatok értékelése. A 2. értékelési részszempont esetén a fentebb hivatkozott
utmutaté 1. szamu melléklet 1. bb) pontja szerinti egyenes aranyositas szerint torténik az ajanlatok értékelése. A 3. - 7. értékelési
részszempontok vonatkozasdban ajanlatkéré a fentebb hivatkozott itmutatd 2. szdmu melléklet A.1. pontja szerinti pontozas értékelési
modszerét alkalmazza: ,igen” valasz esetén ajanlattevé 100 pontot, mig ,nem” valasz esetén 0 pontot kap. 1. értékelési részszempont
esetén: Ajanlatkéré a forditott aranyositas modszerét alkalmazza az alabbi képlet alapjan: P=(A legjobb)/(A vizsgalt)*(P max- P min)+P
min ahol P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskala fels6 hatdra Pmin: a pontskala alsé
hatara Alegjobb: a legel6nyo6sebb ajanlati tartalmi elem Avizsgélt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme 2. értékelési részszempont esetén:
Ajanlatkéré az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza az alabbi képlet alapjan: P=(A vizsgalt)/(A legjobb)*(P max- P min)+P min
ahol P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskdla felsé hatdra Pmin: a pontskéla als6 hatara
Alegjobb: a legelénydsebb ajanlati tartalmi elem Avizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A 3-7. értékelési részszempontok
vonatkozéséban ajanlatkérd a pontozas értékelési modszerét alkalmazza: ,igen” valasz esetén ajanlattevé 100 pontot, mig ,nem”
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vélasz esetén 0 pontot kap. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az értékelési szempontok szerint a legkedvez6bb ajanlatot tette és
az ajanlata érvényes. (Kbt. 77. § (4) bekezdés).

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft., 2000 Szentendre, Szentlaszl6i Ut 36-38. 12913480213

Az ellenszolgaltatas dsszege: Osszesitett nettd ajanlati ar (netté HUF): 38 493 701 Ft. Ajanlattevé ajanlata kivalasztdsanak
indokai: A Nimréd-Bau Beruhézo és Kivitelezd Kft. ajanlattevé ajanlata a 3. részben mindenben megfelelt a vonatkozé
jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentacioban eléirtaknak, ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére vonatkozo6 alkalmassagat megfeleléen igazolta a 3. rész vonatkozésaban, igy az ajanlata érvényes. A Nimrod-Bau
Beruhézé és Kivitelezd Kft. ajanlattevd ajanlata a 3. részben a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajénlat.

V.2.8) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Igénybe vesz alvallalkozot utépitési és forgalomtechnikai részfeladatokra. Az ajanlat benytjtdsakor még nem ismert az
alvallalkozé.

V.2.9) Alvallalkozé (k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

2019.02.01 2019.02.05

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.01.31
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VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2019.01.31

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az osszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

1. Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban gy rendelkezett, hogy az ajanlatok birdlatat az ajanlatok értékelését kovetéen végzi el
. Ebben az esetben csak az értékelési sorrendben legkedvezébb vagy a legkedvezibb és az azt kdvetd egy vagy tobb legkedvezGbb
ajanlattevé tekintetében végzi el a birdlatot. Fentiekre figyelemmel elvégezte ajanlatkéré az ajanlatok értékelését, amelynek soran
megallapitast nyert, hogy valamennyi részben a Nimrod-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft. ajanlata a legkedvez6bb a Kbt. 76. § (2)
bekezdés c) pontja alapjan, az aldbbiak szerint. 1. rész: Ertékelési részszempontok; Sulyszam; Nimréd-Bau Beruhdzé és Kivitelezd Kft.
ajanlattevé megajanlasa; Pont Pont x sulyszdm; General Architect Tervezo és Generalkivitelezé Kft. ajanlattevé megajanlasa; Pont;
Pont x sulyszam. 1. Osszesitett netté ajanlati ar (netté HUF); 60; 90 762 205 Ft; 100,00; 6000,00 ; 98 230 954 Ft ; 92,40; 5543,80. 2.
Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/ naptéari nap, min. 0,5 %/naptéri nap, max. 2%/naptari nap); 15; 0,5 ; 100,00; 1500,00; 0,5 ;
100,00; 1500,00. 3. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatésteriiletét
minimalizalja? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00 4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a
jarmuvek, foldmunkagépek tankolasa kizarodlag szildrd, burkolt talajon vagy kiépitett iizemanyagtolté alloméson torténik? (igen/nem);
5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 5. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a helyszinen dolgozé folmunkagépek hidraulikacséveinek
esetleges kenGanyag szivargasat hetente ellen6rzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 6. Ajanlattevé vallalja-e,
hogy a nagyobb zajjal (zavaré zajkibocsatassal) jar6 tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontas) a délelétti érakban (pihenéidén
kiviil) végzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 7. Ajanlattevé vallalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé
altal termelt kommundlis hulladék szelektiv gyijtésének biztositdsat? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00.
Osszpontszam - Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft. ajanlattevé: 10 000,00. Rangsor: 1. Osszpontszam - General Architect Tervezd
és Generalkivitelezé Kft. ajanlattevé: 9 543,80. Rangsor: 2. 2. rész: Ertékelési részszempontok; Stlyszam; Nimréd-Bau Beruhézé és
Kivitelez6 Kft. ajanlattevé megajanlasa; Pont Pont x sulyszam; General Architect Tervezo és Generalkivitelez6 Kft. ajanlattevo
megajanlasa; Pont; Pont x silyszém. 1. Osszesitett nett6 ajanlati ar (netté HUF); 60; 121 937 874 Ft; 100,00; 6000,00; 130 958 456 Ft
;93,11; 5586,71. 2. Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/ naptari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/naptari nap); 15; 0,5 ; 100,00;
1500,00; 0,5 ; 100,00; 1500,00. 3. Ajanlattevé véllalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét és
hatastertuletét minimalizélja? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00 4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés
soran a jarmuvek, foldmunkagépek tankoldsa kizarolag szildrd, burkolt talajon vagy kiépitett iizemanyagtolté allomdson torténik? (igen
/mem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 5. Ajanlattevé véllalja-e, hogy a helyszinen dolgozé folmunkagépek
hidraulikacséveinek esetleges ken6anyag szivargasat hetente ellendrzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 6.
Ajanlattevoé véllalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavard zajkibocséatéssal) jaré tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontas) a délel6tti
ordkban (pihendidén kiviil) végzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 7. Ajanlattevé véllalja-e a munkateriileten
nyertes ajanlattevé altal termelt kommundlis hulladék szelektiv gyijtésének biztositasat? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen;
100,00; 500,00. Osszpontszam - Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft. ajanlattevé: 10 000,00. Rangsor: 1. Osszpontszam - General
Architect Tervezé és Generalkivitelezé Kft. ajanlattevs: 9 586,71. Rangsor: 2. 3. rész: Ertékelési részszempontok; Stlyszam;
Nimréd-Bau Beruhézoé és Kivitelezé Kft. ajanlattevé megajénlasa; Pont Pont x silyszam; General Architect Tervezé és Generalkivitelezd
Kft. ajanlattevé megajénlasa; Pont; Pont x silyszém. 1. Osszesitett nett6 ajanlati ar (netté HUF); 60; 38 493 701 Ft; 100,00; 6000,00;
40 211 975 Ft; 95,73 ; 5743,62. 2. Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/ naptari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/naptdri nap); 15
;0,5;100,00; 1500,00; 0,5 ; 100,00; 1500,00. 3. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes
helyigényét és hatasteriiletét minimalizalja? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00 4. Ajanlattevé véllalja-e, hogy
jelen kivitelezés soran a jarmivek, foldmunkagépek tankolasa kizarodlag szildrd, burkolt talajon vagy kiépitett izemanyagtolté
allomason torténik? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 5. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a helyszinen dolgozo
folmunkagépek hidraulikacsoveinek esetleges kenGanyag szivargasat hetente ellenérzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen;
100,00; 500,00. 6. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavaro6 zajkibocsatassal) jaro tevékenységeket (aszfaltmaras,
burkolatbontés) a délel6tti 6rdkban (pihendidon kiviil) végzi? (igen/nem); 5; igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. 7. Ajanlattevé
véllalja-e a munkaterileten nyertes ajanlattevé altal termelt kommunalis hulladék szelektiv gyljtésének biztositasat? (igen/nem); 5;
igen; 100,00; 500,00; igen; 100,00; 500,00. Osszpontszam - Nimréd-Bau Beruhdazé és Kivitelezé Kft. ajanlattevé: 10 000,00. Rangsor: 1
. Osszpontszdm - General Architect Tervezé és Generalkivitelezd Kft. ajanlattevd: 9 743,62. Rangsor: 2. Fenti sorrendre figyelemmel
valamennyi részben kizarélag a Nimrod-Bau Beruhazo és Kivitelez6 Kft. ajanlattevé ajanlatat biralta. A fentiekre figyelemmel le nem
birdlt ajanlattevé neve, cime, addszama, és ajanlatanak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): neve: General Architect
Tervezé és Generalkivitelezé Kft. székhelye: 2253 Tapiésag Papp Karoly ut 41. adészdma: 24955447-2-13. Ajanlat: 1. rész: Ertékelési
részszempontok Ajanlat 1. Osszesitett nett6 ajénlati ar (netté HUF): 98 230 954. 2. Késedelmi kotbér véllalt mértéke (%/naptari nap,
min. 0,5 %/naptéari nap, max. 2%/naptéri nap): 0,5. 3. Ajanlattevd véllalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes
helyigényét és hatédsteriiletét minimalizdlja? (igen/nem): igen. 4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a jarmivek,
foldmunkagépek tankolédsa kizarélag szilard, burkolt talajon az adott munkateriilet felvonulési teriiletén az esetleges azonnal
kérmentesitésre alkalmas kdrnyezetben torténik, vagy kiépitett izemanyagt6lté alloméson? (igen/nem): igen. 5. Ajanlattevé vallalja-e,
hogy a helyszinen dolgoz6 foldmunkagépek hidraulikacsoveinek esetleges kendanyag szivargasat hetente ellenérzi? (igen/nem): igen. 6
. Ajanlattevd vallalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavard zajkibocsatéssal) jaré tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontés) a délelétti
ordkban (pihendidén kiviil) végzi? (igen/nem): igen. 7. Ajanlattevé vallalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt
kommunalis hulladék szelektiv gyiijtésének biztositadsat? (igen/nem): igen. 2. rész: Ertékelési részszempontok Ajanlat 1. Osszesitett
nettd ajanlati ar (netté HUF): 130 958 456. 2. Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/naptari nap, min. 0,5 %/naptéari nap, max. 2%/
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naptari nap): 0,5. 3. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatasteriiletét
minimalizalja? (igen/nem): igen. 4. Ajanlattevé véllalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a jarmivek, foldmunkagépek tankoldsa kizarélag
szilard, burkolt talajon az adott munkateriilet felvonulasi tertiletén az esetleges azonnal kdrmentesitésre alkalmas kérnyezetben
torténik, vagy kiépitett lizemanyagtolté dlloméson? (igen/nem): igen. 5. Ajanlattevé véllalja-e, hogy a helyszinen dolgozé
foldmunkagépek hidraulikacséveinek esetleges kenGanyag szivargasat hetente ellendrzi? (igen/nem): igen. 6. Ajanlattevé vallalja-e,
hogy a nagyobb zajjal (zavaré zajkibocsatassal) jaré tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontas) a délel6tti érakban (pihenéidén
kiviil) végzi? (igen/nem): igen. 7. Ajanlattevé vallalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt kommunalis hulladék
szelektiv gylijtésének biztositasat? (igen/nem): igen. 3. rész: Ertékelési részszempontok Ajanlat 1. Osszesitett nettd ajanlati 4r (netté
HUF): 40 211 975. 2. Késedelmi kotbér vallalt mértéke (%/naptari nap, min. 0,5 %/naptari nap, max. 2%/naptari nap): 0,5. 3.
Ajanlattevé véllalja-e, hogy jelen kivitelezés sordn a létesités, épités ideiglenes helyigényét és hatasteriiletét minimalizalja? (igen/nem):
igen. 4. Ajanlattev( vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a jarmivek, foldmunkagépek tankoldsa kizarélag szilard, burkolt talajon az
adott munkaterilet felvonuldsi teriiletén az esetleges azonnal karmentesitésre alkalmas kornyezetben torténik, vagy kiépitett
lizemanyagtolté dllomason? (igen/nem): igen. 5. Ajanlattevd vallalja-e, hogy a helyszinen dolgozé foldmunkagépek hidraulikacs6veinek
esetleges kenGanyag szivargasat hetente ellenérzi? (igen/nem): igen. 6. Ajanlattevé vallalja-e, hogy a nagyobb zajjal (zavaro
zajkibocséatdassal) jard tevékenységeket (aszfaltmaras, burkolatbontés) a délel6tti 6rakban (pihendidén kivil) végzi? (igen/nem): igen. 7.
Ajéanlattevd vallalja-e a munkateriileten nyertes ajanlattevé altal termelt kommundlis hulladék szelektiv gyijtésének biztositdsat? (igen/
nem): igen. A fenti, le nem biralt ajanlattevé ajanlatdanak érvényessége, illetve érvénytelensége egyik rész vonatkozasaban sem kerilt
megallapitasra, erre figyelemmel egyik rész vonatkozdsdban sem keriilt feltintetésre az 6sszegezés V.2.11) pontjdban. 2. Valamennyi
részben kiegészités az V.2.9) Alvéllalkozd(k) megnevezése, adészama ponthoz: nem kerilt kit6ltésre, figyelemmel arra, hogy az ajanlat
benyujtdsakor még nem ismert(ek) az alvéallalkozd(k). 3. Ajanlatkéro a targyi eljaras 1. és 3. része vonatkozasaban a nyertes ajanlathoz
sziikséges tobbletfedezetet biztositotta. 4. Ajanlatkéré tajékoztatja az ajanlattevéket, hogy a felhivasban rogzitett valamennyi feltétel
megvaldsult, igy az eredményessé nyilvanitasnak nem volt akadélya.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol 2019.01.31 10:18:48 arva.mariann

Osszesen: 1 sor (1/1)

EKR000694672018





